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1- INTRODUCCIÓN 

1.1-  EL DIAGNÓSTICO DE MEJORA DE LA RED DE CENTROS EDUCATIVOS PÚBLICOS DEL 

ÁREA COSTERA DE CHAMPERICO Y RETALHULEU  
 

El Diagnóstico y plan de mejora de la red de infraestructuras de centros educativos públicos del área 

costera de Champerico y Retalhuleu, es un documento analítico y propositivo que trata de identificar y 

aportar soluciones viables a los principales déficits que existen en la red de infraestructuras educativas del 

Ministerio de Educación en esta región de Guatemala. 

 

El análisis de esta red de infraestructuras se hace desde dos enfoques:  

 

1- La cobertura de la red de centros 

 

Es decir, qué y cuántas poblaciones, comunidades, aldeas o caseríos de la región no están correctamente 

atendidas por no disponer de centros educativos públicos (preprimaria, primaria, básico y diversificado) a una 

distancia adecuada. Se trataría del déficit cuantitativo y se resolvería ubicando nuevos centros en posiciones 

estratégicas de modo que den servicio correctamente a las diferentes poblaciones. 

 

2- Estado de las infraestructuras existentes 

 

Es decir, si las infraestructuras públicas del área de estudio disponen de las condiciones ambientales necesarias 

para un aprovechamiento lectivo mínimo. En este punto debemos decir que el trabajo está hecho desde un 

enfoque de factibilidad, desde un punto de vista realista, estableciendo como requisitos mínimos, para que un 

centro sea adecuado, los siguientes aspectos: 

 

- Que existan aulas seguras y con tamaño suficiente 

- Que haya sanitarios seguros y salubres 

- Que exista un espacio de preparación, consumo y almacenaje de alimentos seguro y salubre. 

- Que disponga de infraestructuras adecuadas de agua y electricidad 

 

Por lo tanto, quedaría fuera del análisis otros elementos que siendo muy deseables (biblioteca, aula de 

computación, espacios deportivos etc…) resultarían difíciles de cubrir, a corto plazo, en el conjunto de 

infraestructuras públicas. 

 

Éste sería el déficit cualitativo y se resolvería llevando a cabo reparaciones, mejoras o ampliaciones en los 

centros educativos existentes. 

 

Al final de cada uno de estos dos análisis se hace una propuesta general de intervención basado en la eficiencia. 

Esta propuesta se acompaña de un presupuesto estimado de cada una de las intervenciones que no pretende 

ser exhaustivo pero que sí podría servir para disponer de una cuantificación indicativa de lo que supondría 

económicamente hacer frente a los déficits existentes.     
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1.2-  EL RESUMEN EJECUTIVO  
 

En este documento se sintetizan las principales conclusiones del "Diagnóstico y plan de mejora de la red 

de centros educativos públicos del área costera de Champerico y Retalhuleu", tratando de ofrecer un 

resumen breve y accesible que facilite la difusión de su contenido. 

 

El documento completo está disponible y puede descargarse en la página web de Arquitectura Sin Fronteras. 

En él se encontrará información detallada, tanto sobre los antecedentes, el proceso y la metodología de análisis 

como, propiamente, de la situación de la red de centros educativos públicos de área estudiada. 

 

Comunidades del área de estudio  
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1 1ª Calle 

2 20 de Octubre 

3 2ª Calle 

4 3ª Calle 

5 Acapán 

6 Aldea Chicalito 

7 Aldea El Río 

8 Aldea El Rosario 

9 Aldea Granada 

10 Aldea La Nueva Gomera 

11 Aldea San José de Jesús 

12 Aldea Santiago Agrícola 

13 Ama a tu prójimo 

14 Aztlán 

15 Barrio Bella Vista 

16 Barrio Bilbao 

17 Barrio El Centro 

18 Barrio El Palmo 

19 Barrio Pueblo Nuevo 

20 Barrio San Miguel 

21 Barrio Viñas del Mar 

22 Caserío  Conacaste 

23 Caserío El Manchón 

24 Caserío El Palmo 

25 Caserío La Sureña 

26 Caserío Las Brisas 

27 Caserío Los Ángeles 

28 Caserío Santa Rosa 

29 Caserío Santiago Agrícola 

30 Centro urbano El Rosario 

31 Colonia La Esperanza 

32 Colonia La Felicidad 

33 Colonia Stan 

34 Cuchuapán 

35 El Carmen 

36 El Codo 

37 El Pijuy 

38 El Portugal 

39 El Refugio 

40 El Triunfo 

41 Estero Los Cursos 

42 Finca Agrícola 

43 Finca Santa Elisa 

44 Gomera 

45 Granados 

46 Ixtán 

47 La Esperanza 

48 La Verde 

49 La Virgen 

50 Labor El Perú 

51 Las Maduras 

52 Limonada 

53 María del Mar 

54 Multicultural La Unión 

55 Nueva Cajolá 

56 Nuevo Montecristo 

57 San Juan el Húmedo 

58 San Miguel las Pilas 

59 San Patricio Acapolón 

60 San Vicente 

61 Santa Ana la Selva 

62 Santa Cecilia 

63 Santa Cruz Cajolá 

64 Santa Inés 

65 Santa Julia 

66 Sector El Español 

67 Sector Jovel 2ª calle 

68 Sector Jovel 3ª calle 

69 Toronadas 

70 Victorias el Salto 

71 Victorias III 
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2- DIAGNÓSTICO DE LA COBERTURA 

TERRITORIAL DE LA RED DE CENTROS 

EDUCATIVOS PÚBLICOS DEL ÁREA COSTERA 

DE CHAMPERICO Y RETALHULEU 

2.1-  ANÁLISIS DE LA COBERTURA  

2.1.1- OBJETIVO DEL DIAGNÓSTICO DE COBERTURA 

 

El objetivo de esta primera parte del trabajo es determinar si la red de centros educativos del Ministerio 

de Educación de Guatemala (MINEDUC) da servicio de manera adecuada a todas las comunidades de la 

zona costera de los municipios de Champerico y Retalhuleu o, dicho de otro modo, si todas las comunidades de 

esta área disponen de centros educativos próximos y bien comunicados al que su población escolar pueda 

acceder, desde el nivel de preprimaria hasta el diversificado.  

2.1.2- CRITERIOS PARA EL ANÁLISIS DE LA COBERTURA 

 

Para este análisis de la cobertura territorial se han utilizado los criterios que se establecen el Manual de 

criterios normativos para el diseño arquitectónico de centros educativos oficiales del Ministerio de 

Educación de Guatemala (MINEDUC, 2016), en su capítulo 2: Selección y evaluación del terreno: 

 

“En el área urbana o regional rural se recomienda que los educandos realicen recorridos razonables en 

relación con las condiciones particulares de cada región, tales como topografía, vías de comunicación, 

climatología etc…. Para el efecto, deberá utilizarse la tabla EV.1 como referencia.” 

 

 Tabla EV.1. Distancias y tiempo máximo de movilización hacia el centro educativo 

 

Nivel de 
educación 

Área 

Distancia 
máxima de 
recorrido a 
pie (en 
metros) 

Tiempo de 
recorrido 
(en 
minutos) 

Preprimaria Urbana 500 15 

  Rural 500 15 

Primaria Urbana 1.200 30 

  Rural 3.000 30 

Medio Urbana 2.000 45 

  Rural 4.000 45 

 

En el presente diagnóstico, se tomarán, por tanto, los valores de la tabla EV.1 como referencia para el 

análisis de la cobertura territorial de la red de centros educativos en la región. Por tanto, se considerarán 

que no están correctamente atendidas aquellas poblaciones cuya distancia o tiempo recorrido exceda de lo 

propuesto por este documento. 
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2.1.3- POBLACIONES QUE NO ESTÁN CORRECTAMENTE ATENDIDAS 

 

En base a los criterios establecidos, se determinan las comunidades que no están correctamente atendidas en 

relación a cada uno de los niveles de educación: preprimaria, primaria, educación básica y educación 

diversificada: 

 

Comunidades que no están correctamente atendidas en el nivel de preprimaria  
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Id Nombre Ubicación 

1 1ª Calle 
 

3 2ª Calle 
 

18 Barrio El Palmo 
 

26 Caserío Las Brisas 
 

Id Nombre Ubicación 

31 Colonia La Esperanza 
 

38 El Portugal 
 

41 Estero Los Cursos 
 

43 Finca Santa Elisa 
 

Id Nombre Ubicación 

46 Ixtán 
 

49 La Virgen 
 

59 San Patricio Acapolón 
 

65 Santa Julia 
 

Comunidades que no están correctamente atendidas en el nivel de primaria 

 
 

Id Nombre Ubicación 

26 Caserío Las Brisas 
 

31 Colonia La Esperanza 
 

Id Nombre Ubicación 

38 El Portugal 
 

49 La Virgen 
 

Id Nombre Ubicación 

65 Santa Julia 
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Comunidades que no están correctamente atendidas en el nivel de educación básica 
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Id Nombre Ubicación 

5 Acapán 
 

6 Aldea Chicalito 
 

8 Aldea El Rosario 
 

9 Aldea Granada 
 

11 Aldea San José de Jesús 
 

12 Aldea Santiago Agrícola 
 

14 Aztlán 
 

22 Caserío  Conacaste 
 

23 Caserío El Manchón 
 

24 Caserío El Palmo 
 

25 Caserío La Sureña 
 

26 Caserío Las Brisas 
 

Id Nombre Ubicación 

27 Caserío Los Ángeles 
 

28 Caserío Santa Rosa 
 

31 Colonia La Esperanza 
 

33 Colonia Stan 
 

34 Cuchuapán 
 

35 El Carmen 
 

38 El Portugal 
 

40 El Triunfo 
 

42 Finca Agrícola 
 

43 Finca Santa Elisa 
 

48 La Verde 
 

49 La Virgen 
 

Id Nombre Ubicación 

50 Labor El Perú 
 

51 Las Maduras 
 

57 San Juan el Húmedo 
 

58 San Miguel las Pilas 
 

61 Santa Ana la Selva 
 

62 Santa Cecilia 
 

63 Santa Cruz Cajolá 
 

64 Santa Inés 
 

65 Santa Julia 
 

69 Toronadas 
 

70 Victorias el Salto 
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Comunidades que no están correctamente atendidas en el nivel de educación diversificada 
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Id Nombre Ubicación 

1 1ª Calle 
 

3 2ª Calle 
 

4 3ª Calle 
 

5 Acapán 
 

7 Aldea El Río 
 

9 Aldea Granada 
 

10 
Aldea La Nueva 

Gomera  

11 
Aldea San José de 

Jesús  

12 
Aldea Santiago 

Agrícola  

13 Ama a tu prójimo 
 

14 Aztlán 
 

23 Caserío El Manchón 
 

25 Caserío La Sureña 
 

26 Caserío Las Brisas 
 

28 Caserío Santa Rosa 
 

Id Nombre Ubicación 

29 
Caserío Santiago 

Agrícola  

30 
Centro urbano El 

Rosario  

31 
Colonia La 

Esperanza  

35 El Carmen 
 

36 El Codo 
 

37 El Pijuy 
 

38 El Portugal 
 

39 El Refugio 
 

42 Finca Agrícola 
 

43 Finca Santa Elisa 
 

44 Gomera 
 

48 La Verde 
 

49 La Virgen 
 

50 Labor El Perú 
 

51 Las Maduras 
 

Id Nombre Ubicación 

53 María del Mar 
 

54 
Multicultural La 

Unión  

55 Nueva Cajolá 
 

56 Nuevo Montecristo 
 

58 San Miguel las Pilas 
 

59 
San Patricio 

Acapolón  

61 Santa Ana la Selva 
 

62 Santa Cecilia 
 

63 Santa Cruz Cajolá 
 

65 Santa Julia 
 

66 Sector El Español 
 

67 Sector Jovel 2ª calle 
 

68 Sector Jovel 3ª calle 
 

69 Toronadas 
 

71 Victorias III 
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2.1.4- RESUMEN DE LOS DÉFICITS DE COBERTURA 

 

Número y porcentaje de comunidades que no están correctamente atendidas  

 

 

 
 

 

       



 

15 
 

2.2-  PROPUESTA PARA RESOLVER LOS DÉFICITS DE COBERTURA  
 

2.2.1- DEFINICIÓN DE LA PROPUESTA 

 

Sin querer descartar opciones que, sin duda, ayudarían a mejorar la accesibilidad del alumnado a los centros 

escolares, como la mejora de las carreteras o el establecimiento de un sistema de transporte escolar público y 

seguro; esta propuesta se centra en determinar la ubicación de nuevos centros educativos que den 

servicio a las comunidades que en la actualidad no están correctamente atendidas. 

 

De igual modo, atendiendo a criterios de factibilidad y eficacia, se plantea una propuesta que defina el 

mínimo número de centros necesarios para la resolución de las deficiencias encontradas. Esto quiere 

decir que la solución no pasaría por construir un nuevo centro en cada lugar que no esté correctamente 

atendido sino de buscar posiciones estratégicas para la ubicación de los centros que permitan solucionar la 

accesibilidad de varias comunidades al mismo tiempo. En este sentido, la propuesta plantea dividir el 

conjunto del territorio en zonas que agrupen comunidades próximas entre sí, de tal manera que la 

ubicación de un centro en cada zona permita atender correctamente las necesidades de accesibilidad de 

todas las poblaciones agrupadas. 

 

No es el objetivo de esta propuesta definir la comunidad exacta de ubicación del centro, ya que ésta es 

una decisión más compleja para la que habría que conocer aspectos más específicos como la topografía, 

las condiciones de riesgo, la disponibilidad de espacio y otros factores de carácter técnico y social. Cabe 

señalar aquí, que en el momento de tomar esa decisión también se han de tener en cuenta las regulaciones y 

los criterios de selección del terreno que se establecen en el Manual de criterios normativos para el diseño de 

centros educativos oficiales del MINEDUC.   
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2.2.2- PROPUESTA DE ZONIFICACIÓN DEL ÁREA DE ESTUDIO 

 

A continuación se definen diferentes zonas dentro del área de estudio en las que se agrupan poblaciones 

próximas. Esta zonificación permitirá ofrecer una solución óptima y eficaz a los déficits de cobertura existentes 

en este momento. 

 

 

Plano y cuadro de la zonificación del área de estudio 
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Zona 
Nº de 

comunidades 
que la componen 

Nombre de las comunidades que la componen 

A 1 Caserío El Manchón 

B 1 Colonia La Esperanza 

C 7 
Nueva Cajolá, El Refugio, Aldea El Río, Victorias III, María del Mar, Multicultural La Unión y 

Caserío Santiago Agrícola 

D 7 
El Portugal, Finca Santa Elisa, El Carmen, Aldea San José de Jesús, Finca Agrícola, Aldea 

Santiago Agrícola y Santa Cruz de Cajolá 

E 12 
Caserío La Sureña, Santa Ana La Selva, Acapán, San Miguel Las Pilas, Labor Santa Cecilia, 

Toronadas, La Verde, Aldea Granada, Labor El Perú, Caserío Santa Rosa, Caserío Las Brisas 
y La Virgen 

F 19 

Aldea El Rosario, 20 de Octubre, San Vicente, Caserío los Ángeles, Caserío Conacaste, 
Caserío El Palmo, Barrio El Palmo, La Esperanza, Barrio Bilbao, Colonia La Felicidad, Barrio 
San Miguel, Barrio El Centro, Granados, Barrio Pueblo Nuevo, Barrio Bella Vista, Limonada, 

Barrio Viñas del Mar, Ixtán y Estero Los Cursos 

G 15 
Aztlán, Aldea Nueva Gomera, Gomera, Centro Urbano El Rosario, 1º Calle, 2º Calle, El Pijuy, 
Sector Jovel 2º Calle, San Patricio Acapolón, Sector El Español, 3º Calle, Ama a tu Prójimo, El 

Codo, Nuevo Montecristo y Sector Jovel 3º Calle 

H 8 
Santa Julia, Santa Inés, San Juan el Húmedo, Victorias el Salto, Aldea Chicalito, Colonia 

Stan, Cuchuapán y El Triunfo 

I 1 Las Maduras 
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2.2.3- CENTROS NECESARIOS EN CADA ZONA PARA CADA UNO DE LOS NIVELES EDUCATIVOS 

 

En los siguientes cuadros se hace un resumen del número de centros que sería necesario ubicar, como mínimo, 

en cada una de las zonas y la cantidad de poblaciones que no están correctamente atendidas. 

 

Nivel de preprimaria 

 

Zona Nº de comunidades no atendidas Nº min de centros necesarios 

A 0 0 

B 1 1 

C 0 0 

D 2 2 

E 2 1 

F 3 0 

G 3 1 

H 1 0 

I 0 0 

TOTAL 12 5 

La propuesta de mínimos trata de resolver los problemas de cobertura de mayor importancia, bien por atender 

comunidades donde se conoce la existencia de educandos o cuando las distancias requeridas no se cumplen 

por menos de 500m. 

 
Nivel de primaria 

 

Zona Nº de comunidades no atendidas Nº min de centros necesarios 

A 0 0 

B 1 1 

C 0 0 

D 1 1 

E 2 1 

F 0 0 

G 0 0 

H 1 0 

I 0 0 

TOTAL 5 3 
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La propuesta de mínimos trata de resolver los problemas de cobertura de mayor importancia, bien por atender 

comunidades donde se conoce la existencia de educandos o cuando las distancias requeridas no se cumplen 

por menos de 500m 

 

Nivel de educación básica 

 

Zona Nº de comunidades no atendidas Nº min de centros necesarios 

A 1 0* 

B 1 0* 

C 0 0 

D 7 2 

E 12 1 

F 5 1 

G 1 0* 

H 7 1 

I 1 0* 

TOTAL 35 5 

 

La propuesta de mínimos trata de resolver los problemas de cobertura de mayor importancia, bien por atender 

comunidades donde se conoce la existencia de educandos o cuando las distancias requeridas no se cumplen 

por menos de 500m. 

 
* En las regiones A, B, G e I no se considera la construcción de un Instituto de Nivel Básico en la propuesta de 

mínimos por ser comunidades con un bajo número de población (El Manchón, La Esperanza, Las Maduras, 

Aztlán) 
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Nivel de educación diversificada 

 

Zona Nº de comunidades no atendidas Nº min de centros necesarios 

A 1 0* 

B 1 0* 

C 7 1 

D 7 1 

E 12 1 

F 0 0 

G 15 1 

H 1 0 

I 1 0* 

TOTAL 45 5 

 

La propuesta de mínimos trata de resolver los problemas de cobertura de mayor importancia, bien por atender 

comunidades donde se conoce la existencia de educandos o cuando las distancias requeridas no se cumplen 

por menos de 500m. 

 
* En las regiones A, B, D e I no se considera la construcción de un Instituto de Nivel Básico en la propuesta de 

mínimos por ser comunidades con un bajo número de población (El Manchón, La Esperanza, Santiago Agrícola, 

Las Maduras) 

 

2.2.4- PROPUESTA DE MÍNIMOS PARA RESOLVER LOS DÉFICITS DE COBERTURA 

 

En el cuadro que se muestra más adelante se resume una propuesta de intervención que resolvería los déficits 

de cobertura de la actual red de centros educativos públicos. Antes de mostrarlo incorporamos unas breves 

acotaciones para una mayor aclaración del proceso llevado a cabo. 

 

Como hemos mencionado anteriormente, en este trabajo no se hace una propuesta que concrete en qué 

comunidad debe estar el centro ya que se trata de una decisión más compleja y sería necesario mayor 

información de carácter técnico y organizativo. 

 

A la hora de definir las  características del centro que se propone y el presupuesto aproximado que lo 

acompaña, tal y como se ha explicado en la introducción, solamente se tendrá en cuenta aquellos espacios 

mínimos fundamentales para el adecuado proceso de formación, es decir: las aulas generales, un 

módulo de preparación de alimentos y refacción, los sanitarios y las infraestructuras de agua y 

electricidad. Recordamos, en este sentido, que esta propuesta pretende plantear una solución realista y, no 

tanto, lo que podría ser un ideal de centro educativo.  

 

En relación al presupuesto que se incluye en la propuesta, estaría basado en la Guía sobre costos 

promedios de construcción. Actualización 2013, elaborada por la Secretaría de Planificación y Programación 
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de la Presidencia. (2013) y en anteriores experiencias de proyectos educativos llevados a cabo por las 

organizaciones Arquitectura Sin Fronteras y ASIAPRODI en la región. Es importante indicar que el único 

propósito es el de disponer de una referencia de carácter general de lo que costaría dar respuesta a los déficits 

encontrados. Los precios en la construcción, tanto de la mano de obra como de los materiales, son muy 

variables y dependen de muchos factores, por tanto no debe interpretarse más allá de lo que pretende 

ser, un medio de dimensionar la problemática.  

 

Propuesta para el nivel de preprimaria 

Nº Zona 
Comunidades a las que daría servicio 

que no están atendidas 
Características del centro 

Presupuesto 
estimado*** 

1 B Colonia La Esperanza 1 aula de párvulos y servicio sanitario 
(retrete + lavamanos colectivo) PP-1 + 
módulo de refacción 

Q709.827,53 

2 D Finca Santa Elisa 1 aula de párvulos y servicio sanitario 
(retrete + lavamanos colectivo) PP-1 + 
módulo de refacción 

Q709.827,53 

3 D El Portugal 1 aula de párvulos y servicio sanitario 
(retrete + lavamanos colectivo) PP-1 + 
módulo de refacción 

Q709.827,53 

4 E Caserío Las Brisas 1 aula de párvulos y servicio sanitario 
(retrete + lavamanos colectivo) PP-1 + 
módulo de refacción 

Q709.827,53 

5 G 2ª Calle 2 aulas de párvulos y servicio 
sanitario (retrete + lavamanos 
colectivo) , bodega y cocina PP-20 + 
módulo de refacción 

Q100.4041,53 

Total: Q3.843.351,65 

*** Datos extraídos de: Secretaría de Planificación y Programación de la Presidencia. (2013). Guía sobre costos promedios 

de construcción. Actualización 2013. Guatemala. 

 

Propuesta para el nivel de primaria 

Nº Zona 
Comunidades a las que daría servicio 

que no están atendidas 
Características del centro 

Presupuesto 
estimado** 

1 B Colonia La Esperanza Construcción de 1 aula, cocina y 
bodega (FN-110) y 1 módulo de 3 
letrinas lavables (LL-3) 

Q443.953,50 

2 D El Portugal Construcción de 1 aula, cocina y 
bodega (FN-110) y 1 módulo de 3 
letrinas lavables (LL-3) 

Q443.953,50 

3 E Caserío Las Brisas Construcción de 2 aulas, cocina y 
bodega (FN-110) y 1 módulo de 3 
letrinas lavables (LL-3) 

Q593.954,03 

Total: Q1.481.861,03 

**Datos extraídos de: Secretaría de Planificación y Programación de la Presidencia. (2013). Guía sobre costos promedios de 

construcción. Actualización 2013. Guatemala. 
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Propuesta para el nivel de educación básica 

Nº Zona 
Comunidades a las que daría servicio 

que no están atendidas 
Características del centro 

Presupuesto 
estimado 

1 D El Portugal, Finca Santa Elisa, El 
Carmen, Aldea San José de Jesús, Finca 
Agrícola y Santa Cruz de Cajolá 

Construcción de 3 aulas, cocina y 
bodega (FN-310) y 1  módulo de 3 
letrinas lavables (LL-3)  

Q889.312,11 

2 D Aldea Santiago Agrícola Construcción de 3 aulas, cocina y 
bodega (FN-310) y 1  módulo de 3 
letrinas lavables (LL-3) 

Q889.312,11 

3 E Caserío La Sureña, Santa Ana La Selva, 
Acapán, San Miguel Las Pilas, Labor 
Santa Cecilia, La Verde, Aldea Granada, 
Labor El Perú, Caserío Santa Rosa, 
Caserío Las Brisas y La Virgen 

Construcción de 3 aulas, cocina y 
bodega (FN-310) y 2  módulo de 3 
letrinas lavables (LL-3) 

Q967.719,64 

4 F Aldea El Rosario, Caserío Conacaste, 
Caserío Los Ángeles, Caserío El Palmo, 
20 de Octubre y San Vicente 

Construcción de 3 aulas, cocina y 
bodega (FN-310) y 1  módulo de 3 
letrinas lavables (LL-3) 

Q889.312,11 

5 H Santa Julia, Santa Inés, San Juan el 
Húmedo, Victorias el Salto, Aldea 
Chicalito, Colonia Stan, Cuchuapán y El 
Triunfo 

Construcción de 3 aulas, cocina y 
bodega (FN-310) y 2  módulo de 3 
letrinas lavables (LL-3) 

Q967.719,64 

Total: Q4.603.375,61 

 

Propuesta para el nivel de educación diversificada 

Nº Zona 
Comunidades a las que daría servicio 

que no están atendidas 
Características del centro 

Presupuesto 
estimado 

1 C Nueva Cajolá, El Refugio, Aldea El Rio, 
Victorias III, María del Mar, 
Multicultural La Unión y Caserío 
Santiago Agrícola 

En Nueva Cajolá se dispone de las 
instalaciones del INEB en donde 
impartir el Diversificado. 

 

2 D El Portugal, Finca Santa Elisa, El 
Carmen, Aldea San José de Jesús, Finca 
Agrícola, Aldea Santiago Agrícola y 
Santa Cruz de Cajolá 

Construcción de 3 aulas, cocina y 
bodega (FN-310) y 2  módulo de 3 
letrinas lavables (LL-3) 

Q967.719,64 

3 E Caserío La Sureña, Santa Ana La Selva, 
Acapán, San Miguel Las Pilas, Labor 
Santa Cecilia, La Verde, Aldea Granada, 
Labor El Perú, Caserío Santa Rosa, 
Caserío Las Brisas y La Virgen 

Construcción de 3 aulas, cocina y 
bodega (FN-310) y 2  módulo de 3 
letrinas lavables (LL-3) 

Q967.719,64 

 
4 
 
 

 
G 
 
 

Aztlán, Aldea Nueva Gomera, Gomera, 
Centro urbano EL Rosario, 1ª Calle, 2ª 
Calle, El Pijuy, Sector Jovel 2ª Calle, San 
Patricio Acapolón, Sector El Español, 3ª 
Calle, Ama a tu prójimo, El Codo, 
Nuevo Montecristo y Sector Jovel 3ª 
Calle 

 
Construcción de 3 aulas, cocina y 
bodega (FN-310) y 2  módulo de 3 
letrinas lavables (LL-3) 
 
 

 
Q967.719,64 

 

Total: Q2.903.158,92 
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Resumen de la propuesta 

 

Para la resolución de los déficits encontrados en lo que respecta a la cobertura territorial de la red de centros 

en la región costera de los municipios de Champerico y Retalhuleu, se propone: 

 

- La construcción de 5 centros de preprimaria. Coste aproximado: Q3.843.351,65 

- La construcción de 3 centros de primaria. Coste aproximado: Q1.481.861,03 

- La construcción de 5 centros de nivel básico. Coste aproximado: Q4.603.375,61 

- La construcción de 4 centros de nivel diversificado. Coste aproximado: Q2.903.158,92 

 

Coste aproximado total: Q12.831.747,21 



 

24 
 

  

RESUMEN EJECUTIVO 

DIAGNÓSTICO Y PLAN DE MEJORA DE LA RED DE CENTROS EDUCATIVOS PÚBLICOS DEL ÁREA COSTERA 

DE CHAMPERICO Y RETALHULEU 

 

 

 

3- DIAGNÓSTICO DEL ESTADO DE LAS 

INFRAESTRUCTURAS EXISTENTES 
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3- DIAGNÓSTICO DEL ESTADO DE LAS 

INFRAESTRUCTURAS EXISTENTES 

3.1-  ANÁLISIS DEL ESTADO DE LAS INFRAESTRUCTURAS  
 

3.1.1- OBJETIVO DEL ANÁLISIS 

 

En esta sección del diagnóstico, a través de los diferentes apartados, se analizará el estado de los centros 

educativos oficiales de la región con el fin de identificar aquellas deficiencias en las infraestructuras 

que impiden un aprovechamiento lectivo mínimamente adecuado o que suponen un riesgo para la 

seguridad o la salud de sus usuarios. En este sentido, cabe destacar, que este diagnóstico solamente se 

centra en los espacios y los aspectos fundamentales mínimos necesarios para un correcto funcionamiento, 

dejando al margen aquellas otras instalaciones que, siendo deseables en un entorno educativo (biblioteca, aula 

de computación, espacios deportivos etc…), no parece factible que puedan ser satisfechas, de manera 

generalizada, en este contexto. 

 

En el resumen que aquí se presenta, se aportarán los datos generales y conclusiones del trabajo. El documento 

completo, Diagnóstico y plan de mejora de la red de infraestructuras de centros educativos públicos del área 

costera de Champerico y Retalhuleu, que se puede descargar en la página de Arquitectura Sin Fronteras, 

dispone de información pormenorizada de cada uno de los centros. Dicha información se estructura en fichas 

en las que se presenta la situación específica de cada centro, los problemas encontrados y una propuesta 

concreta para darles respuesta. 
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Infraestructuras educativas de la región costera de Champerico y Retalhuleu 

 

 
 

 

Id Nombre del centro Niveles que se imparten 

1  EODP anexa a EOUN Miguel García Granados 1 

2 EODP anexa a EOUN Miguel García Granados (oficial) 1-2 

3 EORM  Caserío El Palmo y EODP anexa 1-2 

4 EORM  Comunidad Agraria El Triunfo y EODP anexa 1-2 

5 EORM Aldea Chicalito y EODP anexa 1-2 

6 EORM Aldea El Río y EODP anexa 1-2 

7 EORM Aldea El Rosario y EODP anexa 1-2 

8 EORM Aldea Granada y EODP anexa 1-2 
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9 EORM Aldea La Nueva Gomera y EODP anexa 1-2 

10 EORM Aldea Multicultural Victorias III y COPB anexo 1-2 

11 EORM Aldea Nueva Cajolá y EODP anexa 1-2 

12 EORM aldea Santiago Agrícola y EODP anexa 1-2 

13 EORM Caserío El Manchón 1-2 

14 EORM Caserío El refugio y EODP anexa 1-2 

15 EORM Caserío La Sureña y EODP anexa 1-2 

16 EORM Caserío Los Ángeles y EODP anexa 1-2 

17 EORM caserío Santa Ana la Selva y EODP anexa 1-2 

18 EORM Caserío Santa Rosa aldea El Rosario y EODP anexa 1-2 

19 EORM Caserío Santiago Agrícola y EODP anexa 1-2 

20 EORM Colonia 20 de Octubre y EODP anexa 1-2 

21 EORM Colonia Reyes Cifuentes y EODP anexa 1-2 

22 EORM Colonia Stan y EODP anexa 1-2 

23 EORM Comunidad Agraria San Vicente y EODP anexa 1-2 

24 EORM Comunidad Agraria Santa Inés y EODP anexa 1-2 

25 EORM Comunidad Multicultural Agraria Aztlán y EODP anexa 1-2 

26 EORM Comunidad San Miguel las Pilas y EODP anexa 1-2 

27 EORM Comunidad Santa Cruz Cajolá y EODP anexa 1-2 

28 EORM Cuchuapán, y EODP anexa 1-2 

29 EORM Microparcelamiento Las Maduras y EODP anexa 1-2 

30 EORM Multicultural La Unión y EODP anexa 1-2 

31 EORM Nuevo Montecristo y EODP anexa 1-2 

32 EORM Padre Andrés Girón y EODP anexa 1-2 

33 EORM Regional Sector La Colonia, parcelamiento El Rosario y EODP anexa 1-2 

34 EORM San José de Jesús y EODP anexa 1-2 

35 EORM Sector El Codo y EODP anexa 1-2 

36 EORM Sector El Español y EODP anexa 1-2 

37 EORM Sector El Jovel 3ª calle sur y EODP anexa 1-2 

38 EORM Sector El Pijuy aldea El Rosario y EODP anexa 1-2 

39 EORM Sector Jovel 2ª calle del parcelamiento El Rosario y EODP anexa 1-2 

40 EORM y EODP Comunidad María del Mar 1-2 

41 EOUM La Limonada 2 

42 EOUM NO.2 Colonia la Felicidad y EODP anexa 1-2 

43 EOUM Octavio Paz y EODP anexa 1-2 

44 EOUN Miguel García Granados 1-2 

45 EOUV José Vasconcelos y EODP anexa (e INEB e INED) 1-2-3-4 

46 INEB Centro urbano, sector La Colonia, parcelamiento El Rosario 3 

47 INEB Comunidad Nueva Cajolá 3 

48 INEB Nuevo Montecristo 3 

49 INED  (jornada matutina barrio La Esperanza) 4 

50 INED Cuchuapán 4 

1:preprimaria; 2:primaria; 3:básica; 4:diversificado 
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3.1.2- CLASIFICACIÓN DE LOS DÉFICITS ENCONTRADOS 

 

Para poder sistematizar el análisis y las conclusiones encontradas se han definido una serie de 

categorías generales de los problemas en las infraestructuras. Son las siguientes: 

 

1- Problemas que afectan gravemente a la seguridad física de los usuarios 

Se trata de problemas en cualquiera de las construcciones del centro educativo (aulas, sanitarios, espacios de 

refacción, etc…) que, o bien no ofrecen seguridad frente a terremotos o eventos climáticos, o bien están en tan 

mal estado que pueden colapsar, desprenderse o caer poniendo en riesgo la integridad física de las personas. 

 

2- Problemas que afectan moderadamente a la seguridad física de los usuarios 

Se trata de problemas en cualquiera de las construcciones del centro educativo (aulas, sanitarios, espacios de 

refacción etc…) que sin suponer un riesgo grave o elevado puede causar problemas leves, lesiones o impedir el 

acceso a grupos de población con dificultades de movilidad.  

 

3- No hay o es inadecuada la infraestructura de agua 

Se trataría de los casos en los que el centro educativo no dispone de agua, bien porque no hay una fuente o 

pozo en el terreno del centro o bien porque la infraestructura (tuberías, chorro, bombas…) no funciona 

correctamente.  

 

4- No hay o es inadecuado el sistema de saneamiento 

Se trataría de aquellos casos en los que el centro o bien no dispone de saneamiento o el sistema de 

saneamiento es inadecuado. Consideramos que éste no es adecuado cuando facilita la transmisión de 

enfermedades gastrointestinales o no dispone de un sistema de tratamiento básico que evite la contaminación 

de los acuíferos del área. 

 

5- Problemas que afectan gravemente a la salud de los usuarios 

Se trataría de aquellos casos en los que existen elementos que facilitan la proliferación de enfermedades a sus 

usuarios, por ejemplo, cerramientos (fachadas, particiones o cubiertas) de materiales no adecuados como 

bambú, palma o tablas de madera… que puede constituir un entorno adecuado para la proliferación de 

vectores de enfermedades o que supone una envolvente inadecuada para protegerse frente la lluvia, el viento o 

las inundaciones. 

 

6- Problemas que afectan moderadamente a la salud de los usuarios 

Se trataría de aquellos casos en los que existen problemas que afectan a la salud, de una forma menos evidente 

o directa que lo anterior: material deteriorado, cerramiento incompleto, letrinas insuficientes… 

 

7- No hay aulas suficientes 

Se trataría de aquellos casos en los que, o bien no hay aulas o las aulas son demasiado reducidas o son 

insuficientes para el volumen de usuarios que atiende el centro. 

 

8- No hay o es inadecuada la instalación eléctrica 

Se trataría de aquellos casos en los que el centro educativo no dispone de instalación eléctrica,  bien porque la 

red no llega a la comunidad o bien porque no existe en todas las aulas, es peligrosa o está deteriorada la 

instalación interior del centro. 

 

9- No hay módulo de refacción 

Se trataría de aquellos casos en los que en el centro no existe un módulo higiénico y adecuado, diferente a las 
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aulas, donde se pueda preparar y consumir la refacción en condiciones de salubridad. 

 

10- No hay cierre en el predio, aunque no afecta a la seguridad física de los usuarios 

Se trataría de aquellos casos en los que el centro no dispone de un cierre o una circulación perimetral, 

dificultando el control del alumnado y pudiendo aparecer situaciones de riesgo como la entrada de animales o 

accidentes en los caminos y carreteras del entorno. 

 

En función de estas categorías se ha establecido unos niveles de prioridad, que hacen referencia a la 

urgencia con la que se tendría que abordar estos problemas para garantizar la seguridad, la salud y un 

aprovechamiento adecuado de la formación: 

 

Nivel de prioridad urgente 

La prioridad urgente corresponde a aquellos factores que, en la actualidad, están poniendo en peligro la 

seguridad física y la salud de los usuarios del centro. Corresponden a las categorías 1, 3, 4 y 5 que se han 

establecido arriba.  

 

Nivel de prioridad alta 

La prioridad alta corresponde a aquellos casos en los que no está en grave peligro la integridad de los usuarios 

pero tampoco existen unas condiciones mínimas para el proceso de formación, como por ejemplo: 

 

- Que existan elementos constructivos o desperfectos que causen accidentes o impida el correcto uso a 

personas con dificultades de movilidad. 

- Que el centro no disponga de las condiciones mínimas de confort. 

- Que los espacios sean inadecuados o insuficientes para el número de usuarios. 

Corresponden a las categorías 2, 6, 7, 8 y 9 señaladas más arriba. 

 

Nivel de prioridad media 

La prioridad media corresponde a aquellas necesidades que, sin ser actualmente un peligro para los usuarios o 

afectar a las condiciones de las aulas donde se desarrolla el proceso formativo, podrían suponer un riesgo para 

la seguridad o la salud de los usuarios. Este nivel de prioridad corresponde a la categoría 10 descrita en el 

listado precedente. 

 

Como aclaración, cabe señalar que se considera que todos estos factores son importantes y deben ser 

abordados a corto plazo, por este motivo se descarta establecer una categoría de “nivel de prioridad bajo”, ya 

que daría a entender que podría tratarse de un aspecto no fundamental. 

 

3.1.3- RESUMEN DE LOS DÉFICITS ENCONTRADOS EN LAS INFRAESTRUCTURAS 

 

A continuación se resumen y clasifican, por tipo y nivel de urgencia, los problemas detectados en cada una de 

las 45 infraestructuras educativas de la región costera de los municipios de Champerico y Retalhuleu, 

estudiadas en el presente diagnóstico.  
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Problemas encontrados en las infraestructuras educativas clasificados por tipo 
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Problemas encontrados en las infraestructuras educativas clasificados por nivel de urgencia
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3.1.4- RESUMEN GENERAL DE LA SITUACIÓN DE LOS CENTROS EDUCATIVOS PÚBLICOS 

 

A continuación se resumen los principales datos sobre la red de infraestructuras educativas de la región:  

 

SEGÚN EL TIPO DE PROBLEMAS 

 

Infraestructuras que presentan problemas que 

afectan gravemente a la seguridad física de los 

usuarios 

 

Infraestructuras que presentan problemas que 

afectan moderadamente a la seguridad física de 

los usuarios 

 

Infraestructuras en las que no hay o es 

inadecuada la infraestructura de agua 

 

Infraestructuras en las que no hay o es 

inadecuado el sistema de saneamiento 
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Infraestructuras que presentan problemas que 

afectan gravemente a la salud de los usuarios 

 
 

Infraestructuras que presentan problemas que 

afectan moderadamente a la salud de los 

usuarios 

 
 

Infraestructuras que no disponen de aulas 

suficientes 

 

Infraestructuras en las que no hay o es 

inadecuada la instalación eléctrica 

 

Infraestructuras en las que no hay módulo de 

refacción 

 
 

Infraestructuras en las que no cierre del predio 

(cuando no afecta gravemente a la seguridad 

física de los usuarios) 
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SEGÚN LA URGENCIA DE LOS PROBLEMAS 

 

Infraestructuras en las que existen problemas 

con nivel de prioridad urgente 

 

Infraestructuras en las que existen problemas 

con nivel de prioridad alta 

 

 

 

Infraestructuras en las que existen problemas  

con nivel de prioridad media 
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3.2-  PROPUESTA PARA RESOLVER LOS DÉFICITS DE LAS INFRAESTRUCTURAS EXISTENTES 
 

Como hemos señalado a lo largo del documento, todos los problemas indicados tienen una importante 

relevancia para lograr un entorno adecuado, seguro y saludable en los centros educativos. Sin embargo, hemos 

hecho, una cierta distinción clasificándolos según el nivel de prioridad en urgentes, altos y medios. 

 

Lo que se hace a continuación es elaborar un listado de los centros educativos ordenándolos según el 

número y la prioridad de los problemas que sufre, situando en primer lugar los centros que sufren mayor 

número de problemas de carácter urgente y en la inferior los que están menos afectados por este tipo de 

problemas. En el caso de que varios centros tuvieran el mismo número de problemas urgentes, se clasificarían 

en función de la cantidad de problemas de nivel alto; y, si en varios centros, coinciden el número de problemas 

de nivel alto, el orden vendría definido, de manera análoga, por el número de problemas de nivel medio. 

 

Este listado se completa con un apartado en el que se indica el costo estimado de todas las reparaciones 

o mejoras necesarias en cada uno de los centros y, finalmente, el costo estimado de todas las 

reparaciones y mejoras de todos los centros, disponiendo así de una referencia que nos permita 

dimensionar una propuesta de adecuación (de mínimos) para toda la región. 

 

Listado de centros educativos ordenados en función del número y nivel de problemas encontrados 

 

Centro 
Nº problemas 

de nivel urgente 
Nº problemas 
de nivel alto 

Nº problemas de 
nivel medio 

Presupuesto 

 EORM Caserío El Manchón 3 4 1 
Q1.252.474,40 

 EORM Aldea El Rosario y EODP anexa 3 3 1 
Q1.160.081,75 

 EORM Colonia 20 de Octubre y EODP anexa 3 2 0 
Q1.800.937,06 

 EORM Aldea Granada y EODP anexa 3 1 1 
Q672.055,70 

EORM caserío Santa Ana la Selva y EODP anexa 2 6 1 
Q1.391.916,90 

EORM Caserío El refugio y EODP anexa 2 6 0 
Q1.157.388,04 

EORM Caserío Santa Rosa aldea El Rosario y 
EODP anexa 

2 6 0 
Q1.356.129,01 

EORM Comunidad Agraria Santa Inés y EODP 
anexa 

2 5 1 
Q1.437.183,41 

EORM Aldea Nueva Cajolá y EODP anexa 2 5 0 
Q1.846.400,35 

EORM Colonia Reyes Cifuentes y EODP anexa 2 5 0 
Q1.377.032,32 

EORM Aldea Multicultural Victorias III y COPB 
anexo 

2 4 1 
Q1.059.167,46 

EORM Sector El Pijuy aldea El Rosario y EODP 
anexa 

2 4 1 
Q1.194.287,06 

EORM Caserío La Sureña y EODP anexa 2 3 1 
Q1.076.129,23 

EORM Aldea El Río y EODP anexa 2 3 0 
Q643.142,94 

EORM Sector El Jovel 3ª calle sur y EODP anexa 2 3 0 
Q995.510,66 
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EOUM NO.2 Colonia la Felicidad y EODP anexa 2 3 0 
Q680.672,19 

EORM aldea Santiago Agrícola y EODP anexa 2 2 1 
Q845.871,83 

EORM  Caserío El Palmo y EODP anexa 2 2 0 
Q546.153,49 

EORM Caserío Los Ángeles y EODP anexa 2 2 0 
Q627.609,23 

EORM Nuevo Montecristo y EODP anexa 2 2 0 
Q207.712,35 

EORM Sector El Codo y EODP anexa 2 2 0 
Q696.370,31 

EORM Sector Jovel 2ª calle del parcelamiento El 
Rosario y EODP anexa 

2 2 0 
Q125.974,66 

EORM  Comunidad Agraria El Triunfo y EODP 
anexa 

1 4 1 
Q1.038.081,70 

EORM Comunidad Santa Cruz Cajolá y EODP 
anexa 

1 4 1 
Q780.689,66 

EORM Microparcelamiento Las Maduras y EODP 
anexa 

1 4 1 
Q1.944.171,49 

EORM San José de Jesús y EODP anexa 1 4 1 
Q1.362.703,76 

EORM Sector El Español y EODP anexa 1 4 1 
Q1.359.086,61 

EORM Cuchuapán, y EODP anexa 1 4 0 
Q753.677,64 

EORM Regional Sector La Colonia, 
parcelamiento El Rosario y EODP anexa 

1 4 0 
Q2.869.447,21 

EOUV José Vasconcelos y EODP anexa (e INEB e 
INED) 

1 4 0 
Q1.114.967,10 

EORM Aldea Chicalito y EODP anexa 1 3 1 
Q1.086.415,59 

EORM Padre Andrés Girón y EODP anexa 1 3 0 
Q953.861,17 

EOUM La Limonada 1 3 0 
Q1.395.907,93 

EOUM Octavio Paz y EODP anexa 1 3 0 
Q1.253.397,44 

EORM Multicultural La Unión y EODP anexa 1 2 0 
Q345.303,46 

EODP anexa a EOUN Miguel García Granados 
(oficial) 

1 1 0 
Q508.171,43 

EORM Comunidad Agraria San Vicente y EODP 
anexa 

1 1 0 
Q31.617,82 

EOUN Miguel García Granados 1 1 0 
Q692.576,43 

INEB Nuevo Montecristo 1 0 1 
Q644.418,64 

EODP anexa a EOUN Miguel García Granados 0 4 0 
Q69.576,43 

EORM Aldea La Nueva Gomera y EODP anexa 0 4 0 
Q709.185,50 

EORM Comunidad San Miguel las Pilas y EODP 
anexa 

0 4 0 
Q1.565.420,66 

EORM Caserío Santiago Agrícola y EODP anexa 0 3 1 
Q452.983,48 
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EORM y EODP Comunidad María del Mar 0 3 1 
Q565.828,45 

EORM Colonia Stan y EODP anexa 0 2 0 
Q709.827,54 

EORM Comunidad Multicultural Agraria Aztlán y 
EODP anexa 

0 2 0 
Q69.137,42 

INED  (jornada matutina barrio La Esperanza) 0 2 0 
Q306.810,47 

INEB Centro urbano, sector La Colonia, 
parcelamiento El Rosario 

0 1 0 
Q7.775,33 

INEB Comunidad Nueva Cajolá 0 1 0 
Q2.352,23 

INED Cuchuapán 0 1 0 
Q78.407,53 

   Total 
Q44.822.000,47 
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4- CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES 

4.1-  CONCLUSIONES  
 

- La educación es un Derecho Humano fundamental reconocido por la Declaración Universal de los 

Derechos Humanos y por el Pacto Internacional de Derechos Económicos, Sociales y Culturales. Dentro de este 

derecho se reconoce que los recursos escolares, como la infraestructura, las instalaciones y los servicios 

básicos de la escuela, son importantes tanto para el bienestar y seguridad de los niños y niñas, como 

para establecer una base mínima de operación en las escuelas que fomente el aprendizaje (UNESCO 

2016). 
 

- En el área de estudio existe un déficit cuantitativo de centros escolares de acuerdo a los criterios de 

cobertura que se recoge en el Manual de criterios normativos para el diseño arquitectónico de centros 

educativos oficiales del Ministerio de Educación de Guatemala (MINEDUC 2016). El déficit se desglosaría 

del siguiente modo, con respecto a los cuatro niveles estudiados: 

 - El déficit de cobertura en el nivel de preprimaria afecta a 11 comunidades de 71 (17%) 

 - El déficit de cobertura en el nivel de primaria afecta a 5 comunidades de 71 (7%) 

 - El déficit de cobertura en el nivel de educación básica afecta a 35 comunidades de 71 (49%) 

 - El déficit de cobertura en el nivel de educación diversificada afecta a 45 comunidades de 71 (63%) 

 

- Las alternativas de la población en edad escolar en respuesta a este déficit son: 

 - Asistir a centros privados, con el correspondiente costo económico 

 - Desplazarse a mayores distancias de las adecuadas con el correspondiente riesgo o gasto económico 

 - No asistir al centro educativo 

 

- Los caminos y recorridos hacia las escuelas presentan diversos problemas de seguridad, lo que puede 

suponer un factor de abandono de los estudios, especialmente en el caso de las niñas, las jóvenes y población 

con necesidades especiales: puentes en mal estado, pasos sin puente, asaltos y violencia, caminos poco 

transitados que dan sensación de inseguridad, desbordamiento de ríos, zanjones, zonas de acumulación de 

agua y lodo, accidentes viales, tráfico pesado, paso de ganado y vehículos a gran velocidad. 

 

- Algunos de los problemas de cobertura encontrados, especialmente los que se refieren al nivel básico y 

diversificado, podrían ser solucionados sin la necesidad de establecer un nuevo centro educativo. La alternativa 

sería la mejora y adecuación de caminos o el establecimiento de un sistema gratuito o de bajo coste de 

transporte escolar. 

 

- En el caso de los niveles de preprimaria y primaria el déficit de infraestructuras solo se superaría con la 

ubicación de establecimientos educativos en las poblaciones donde no existe.  

 

- Para resolver el déficit educativo a través de la construcción de nuevos centros en el área de estudio sería 

necesario el establecimiento de dichos centros en zonas estratégicas. Una propuesta de mínimos basada en la 

eficiencia sería: 

 - La construcción de 5 centros de preprimaria 

 - La construcción de 3 centros de primaria 

 - La construcción de 5 centros de nivel básico 

 - La construcción de 4 centros de nivel diversificado 
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El costo aproximado total de esta intervención sería Q12.831.747,21 

 

- Los requisitos básicos, de programa y servicios, que deberían considerarse en todos los centros educativos 

para garantizar un mínimo aprovechamiento lectivo serían: 

 

- Que existan aulas seguras y con tamaño suficiente 

- Que haya sanitarios seguros y salubres 

- Que exista un espacio de preparación, consumo y almacenaje de alimentos seguro y salubre. 

- Que disponga de infraestructuras adecuadas de agua y electricidad 

 

- Existe un importante déficit cualitativo en las infraestructuras educativas públicas en el área de estudio. 

Todas ellas presentan algún problema que debe ser abordado.  

 

- Existen en los centros educativos públicos problemas graves que ponen en riesgo la seguridad de los 

usuarios, porque pueden colapsar o porque resultarían vulnerables en caso de eventos climáticos fuertes o 

terremotos. Ejemplos de estos problemas serían: estructuras precarias o muy deterioradas, grietas 

estructurales o desprendimientos en los cerramientos. 

 

- Del mismo modo, existen problemas que afectan a la salud de los usuarios, bien porque pueden constituir 

un entorno idóneo para la proliferación de vectores de enfermedades o bien porque no son adecuados para 

proteger frente a la lluvia, inundaciones o el viento. 

 

- Otros problemas importantes detectados en los centros son:  

 - No existe o es inadecuada la infraestructura de agua: 12%  

 - No hay o no es adecuado el sistema de saneamiento: 54% 

 - No hay aulas suficientes: 36%  

 - No hay o es inadecuada la instalación eléctrica: 46% 

 - No hay un módulo de refacción: 66% 

 - No hay un cierre del predio: 36% 

 

- En cuanto a la situación de las infraestructuras con respecto a la gravedad de los problemas encontrados se 

considera que: 

 - El 78% de los centros (39) presentan problemas con un nivel de prioridad urgente 

 - El 98% de los centros (49) presentan problemas con un nivel de prioridad alta 

 - El 36% de los centros (18) presentan problemas con un nivel de prioridad media 

 

- En general el diseño arquitectónico de las construcciones no responde a las condiciones climáticas y 

sísmicas del contexto del área de estudio. 
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4.2-  RECOMENDACIONES 
 

- Priorizar la resolución del déficit cualitativo sobre el déficit cuantitativo, ya que es más viable desde el 

punto de vista administrativo y económico. Es decir, se recomienda mejorar lo que existe antes de establecer 

nuevos centros. 

 

- Abordar con carácter de urgencia los problemas en los centros educativos que puedan afectar a la 

integridad física o a la salud de los usuarios, incluidos aquellos déficits en las instalaciones de agua y 

saneamiento. 

 

- Antes de establecer un nuevo centro educativo hacer un estudio de viabilidad que garantice la presencia 

de alumnado y que esté asegurado el profesorado. Es una pérdida de recursos una construcción vacía o sin 

maestros que le den sentido. 

 

- Antes de establecer un nuevo centro educativo valorar otras alternativas como la mejora de caminos o 

la disposición de un sistema de transporte escolar gratuito o económico. 

 

- A la hora de establecer nuevos centros o ampliar y mejorar los existentes se debe hacer un adecuado 

análisis para garantizar las condiciones de seguridad del centro, tanto en lo que se refiere a la ubicación 

como en las condiciones estructurales y materiales de la obra. La infraestructura educativa debe tener unas 

altas condiciones de seguridad. En este sentido podría ser viable considerar el centro educativo como albergue 

de emergencia en aquellas comunidades y poblaciones donde no exista una infraestructura adecuada para este 

fin. 

 

- Abordar los déficits cualitativos y cuantitativos de las infraestructuras desde un enfoque de 

producción social del hábitat en el que los diferentes sectores involucrados (Municipalidad, Ministerio, 

población, comunidad educativa, organizaciones, empresas etc…) participen de manera activa en las diferentes 

fases de la gestión, ejecución y mantenimiento del proyecto.  

 

- Definir un manual específico o un anexo al manual de criterios de diseño arquitectónico del MINEDUC 

que responda a las condiciones climáticas y sísmicas específicas de la región. Este manual podrá servir de 

guía para la mejora o la construcción de centros en la región. 

 

- Involucrar a las comunidades en todas las etapas de la construcción del centro educativo: diseño, ubicación, 

gestión y mantenimiento. Bien gestionado esta medido puede garantizar la calidad de la obra y su 

sostenibilidad. 

 

- Incorporar criterios de sostenibilidad ambiental en las construcciones y mejoras que se lleven a cabo. Esto 

ayudará a reducir la contaminación y el consumo de recursos, aspectos que acaban revertiendo en la salud y 

economía de la población.  

 

- Definir manuales de uso y mantenimiento de las instalaciones educativas para garantizar la 

sostenibilidad de la obra en el tiempo. Estos manuales deberán ser difundidos entre el profesorado, alumnado 

y la comunidad en general, adquiriendo cada sector de población responsabilidades en el mantenimiento de la 

escuela. 
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